Margócsy István: Petőfi Sándor

Kísérlet


Előszó

Ez a kis könyv kísérlet, új szempontokat próbál felkínálni egy mainak tekinthető Petőfi-interpretációhoz. Petőfi életművét, továbbá a magyar romantikát célzó kutatások elmaradnak irodalomtörténetünk más területeihez képest. E könyv nem ígér teljes körű átértelmezést, inkább csak „mélyfúrásokat” végez egyes területeken. A Petőfi-kutatásban nehéz (talán lehetetlen) újat mondani. Feladatom inkább a régi tények újrarendezése. Petőfi nem csak egy speciális magyar népiességnek volt a megtestesülése. A külföldi (elsősorban német) irodalomtudomány Petőfit a romantika képviselői közé sorolja. 

A romantikus Petőfi

1. A Petőfi-kultusz határtalanságáról

A Petőfi-kanonizáció mind jellegét, mind történetét tekintve a magyar irodalom történetének sajátosan egyedi esete. Petőfi élettörténetéhez, politikai szerepéhez, költészetéhez számtalan olyan kultikus mozzanat tapad, melyet lehetetlen leválasztani az igazságról. Máig is él közéletünkben, irodalmunkban, oktatásunkban a Petőfi-kultusz (ld. szibériai ásatások). Ezt az egyedi jelenségek szintjén könnyű lenne kritizálni, ám inkább tudomásul kéne vennünk, nem elhallgatni. Számos tanulmány, melyek – szándékuk szerint - a kultusz ellenében fogalmazódtak meg, visszacsúsznak ebbe a hibába. Elegendő itt, a Petőfivel szemben egyébként egyáltalán nem kritikátlan, Horváth Jánosnak látványos példáját idéznünk. Nála is nem egyszer előfordul, hogy analitikus diskurzusa átcsap a vallásos áhítat retorikájába: „De oldjuk meg saruinkat! Amaz égő csipkebokor van itt.” Sőtér István egy írásában ezt olvashatjuk: „Petőfi…eggyé vált országunknak azzal a tájával, melyet leginkább magyarnak tekintett, az Alfölddel.” Ugyanennek a cikknek befejező bekezdéseiben pedig Petőfi halála kapcsán ily patetikus látomásra kerülhet sor: ” Ő diadalmasan túllép mindezen, sértetlenül, mint a fény.” Elemzés helyett laudátió-ra bukkanunk. A kolozsvári professzor, Meltzl Hugó, aki jóformán egyedül akart tudományos módszer alapján szembeszállni az abban a korban uralkodónak tekinthető Gyulai Pál-féle Petőfi-képpel, még ő is így ír: „Petőfi a lyra Shakespeare-je, kinél nagyobb lyrikust nehezen lehetne kimutatni az összes irodalmakból.”. Feltűnő most már Meltzl esetétől függetlenül, hogy az érvelési mód, mely szinte nem is törődik a bizonyítás terhével, hanem szinte biztosra veszi, hogy választott költőjének mindig és mindenhol olyannyira igaza van, hogy az már nem is bemutatásra, csak újramondásra szorul.

A Petőfi-életrajz írói szerint hősünk minden helyzetben megállja a helyét. Mások mind alacsonyabb rendűek nála. Ezért lesz Petőfi mellett az általa választott imádott nő, Júlia elmarasztalva, ezért lesz Jókaiból, az elv- és fegyvertárs barátból intrikus mellékszereplő. Petőfiből etalon lesz. Minden irányzat (nacionalista-internacionalista) felvállalja. Pándi Pál így ír róla: „Ez a Petőfi-formula ’ nincs semmim e hazában, de van hazám’ nem ellentétes a Kommunista Kiáltvány emlékezetes kijelentésével ’A munkásoknak nincs hazájuk. Nem lehet elvenni tőlük azt, ami nincs.’” Toldy Ferenc szerint „Petőfi a nép közvetlen kifolyása”. Móricz Zsigmond szerint pedig „Petőfi a hajnali fény első sugara. Új világ maradt utána.” 

A Petőfi-kultusz abban a pillanatban kezdődött el, amelyben tudatosították eltűnését. Különös sorsa, páratlan karrierje, személyes és történelmi szerencséje, hősies és kihívó szerepvállalása, sajátos erkölcsi tartása, valamint költői újításának igen széles horizontja együttesen alkották azt az alakot, melyre recepciójának kultusza ráépülhetett. Barátai, közvetlen ismerősei a költőnek halála után rögtön kiemelik őt a normalitás birodalmából, és átemelték az emberfelettiségnek megítélhetetlenségeit élvező területenkívüliségébe. „ő nem közülünk való”. Jókai:” A lánglelkű költő korán elhalt. Elragadták őt az égbe.” Petőfi, mint figura jóval előbb lett kanonizálva, kultusza előbb lett megalapítva, mint sem hogy életműve részletesen ismert lett volna. Szobrokat állítottak neki, istenítették.

A romantikus művészetteória a zseninek, a kiválasztott költőnek természetes természetfelettiséget, istenileg teremtőképességet tulajdonít. Ebben Petőfi mind aktívan (szerepeivel, ideológiáival, választásaival, műveivel), mind passzívan (sorsával, társadalmi kötöttségeivel) hatalmas szerepet játszott. A következőkben a Petőfi-kultusz rejtettebb aspektusairól esik szó.

2. Petőfi és az irodalmi gépezet/Petőfi, mint modern polgári író

Petőfi rövid, alig 7 éves irodalmi működése során hatalmas karriert futott be. Ő volt a kortársak szerint az első magyar író, ki kizárólag írásainak jövedelméből meg tudott élni. Rendkívül tudatosan tervezte és szervezte meg irodalmi jelenlétét. A modern irodalmi gépezetnek és az irodalmi iparnak minden mozzanatát felhasználta érvényesülésének érdekében. A Petőfi, Jókai vezette új nemzedék fellépésével megszűnt a mecénások által támogatott irodalmi dilettantizmus. Jókai szerint az irodalmi termelés már munka, mely jogos bérre tarthat igényt. Petőfi az első magyar szerző, aki szerződésben kötelezte magát arra, hogy egy folyóiratnak minden egyes számában megjelenjen műve. Tudatosan törekedett rá, hogy a fővárosban telepedhessen le (ellentétben Tompa Mihállyal vagy Arany Jánossal). Folyamatosan publikált, és tett róla, hogy művei és személye az érdeklődés homlokterében álljanak. Nem egyszer szépirodalmi művei is felfoghatóak burkolt önreklámnak. A költő folyamatosan kiprovokálta, hogy róla legyen szó. A modern irodalmi gépezet legfontosabb hajtómotorja az időszaki sajtó. Petőfi ezen keresztül tud a legerőteljesebben hatni.

Az irodalmi intézményrendszer a 40-es évekre kiépül. Megteremtődik az irodalmi nyilvánosság. Kritikai recenziók születnek. Petőfi verseiben az állandó pillanatnyiságot, állandó új-ságot, újdonságot célozza meg. Az aktualitás kötelező. Petőfi versei sokszor közvetlen válaszok az őt ért támadásokra (A természet vadvirága). Petőfi írói fellépésével a magyar írói, szerzői jog történetében is új korszak kezdődik. Munkáját, mint tökéletesen egyéni tulajdonát védi és hasznosítja. Petőfi társasági lény, barátok, szövetségesek, munkatársak, vetélytársak, ellenségek veszik körül. Elkötelezettség, csoporttudat jellemzi. A Tízek Társaságával kísérletet tesz Pesti Füzetek címmel folyóirat alapítására. Botrány, írói sztrájk, véd- és dacszövetség. Az Életképek rövidesen az ő irányításuk alá kerül. Jókai 22 évesen főszerkesztő. Petőfi merész vállalkozó, igazi selfmade-man. Első kötetét hitelből finanszírozta.

Irodalmi sikerei lehetővé tették polgári életvitelét, többszobás lakást tartott fenn zongorával, utazhatott, nyugat-európai utazást tervezett. Termelőként folyamatosan a piacon van műveivel (árujával), és ezért 1848 márciusa üzleti hanyatlás az életében. Az Életképek példányszáma a forradalom hevében radikálisan visszaesett. Petőfi népszerűsége először az egekbe emelkedett, majd királyellenes verse miatt zuhanni kezdett. A fegyveres harcok ideje alatt a szépirodalmi piac összeomlott. Családja eltartása érdekében Petőfi felajánlja szolgálatait a HM-nek röpiratok, propagandaanyag elkészítésére. Anyagi helyzete mégis annyira megrendül, hogy a Bem tábornoktól kapott lovát is el kellett adnia. Megkockáztathatjuk azt az állítást, hogyha a forradalom nem tör ki Magyarországon, Petőfi nagy sikerű és gazdag írói pályát futhatott volna be, hasonlót, mint később Jókai Mór.

3. Petőfi szerepdilemmái

Petőfiről az irodalomtörténészek máig portrét írtak, irodalmi jellemzést alkottak meg. Az életművet tökéletes egységként kezelték. Életét és költészetét azonosították. Riedl Frigyes szerint: „Petőfi életének és költészetének kulcsát egyénisége adja meg.” Ez a szemlélet Petőfi figuráját kívülről osztatlan és belülről egységes teljességnek láttatja. Életművének a befejezetlensége ezekben az értelmezésekben elsikkad. Pedig a Petőfi-életműben (akár a szerepeket, akár a stílust illetően) megnyilatkozó többféleség az érdekes. Horváth János monográfiája megpróbálta ezt a többféleséget felvállalni, de ez végül nem sikerült neki. Petőfi költőként szerepben, szerepekben lépett fel, melyek nem jóváhagyást vagy elutasítást, hanem összehasonlító taglalást érdemelnek. A szerepet poétikai értelemben, tehát nem lélektani-színészi játékként kéne felfognunk, hanem „csupán” a szövegbe beleírt megszólalási módként. Milyen pozícióban és milyen pozícióként beszél a költő, milyen kommunikációs szituációkat tételez fel szövege kereteként, milyen retorikai hatásokra tör?

A stílus az ember- mondták a régiek. Talán azt kéne mondanunk, a stílus a szerep. Petőfi századának hű gyermeke önmagát (azaz költő szerepét), mint magányos figurát teszi költészete alaptémájává. A Petőfi-versek poétikájában a költő és a világ úgy néznek egymással farkasszemet, mint valaminek két fele, két teljesen egyforma nagyságú létező. „Megbékülő jobbom fogadd el, oh világ!” Petőfi a romantika által kínált nagy költőszerepek közül hármat fogadott el, tett magáévá: 

· Szélsőségesen individualista, vallomásos költő.

· A természetbe és a közösségbe beleolvadó természetes költő.

· Népét vezető és irányító profetikus költőszerep.

A szerepeket Petőfi váltogatta. 1846-47 fordulóján nagy műgonddal és szigorú tudatossággal összeállította versgyűjteményét. A kötet szinte programszerűen hívja fel a figyelmet arra, hányféle költői magatartást, önarcképet képes felmutatni. 

4.
A romantikus Petőfi

A jelentősebb szakírók szinte legszívesebben kivennék Petőfit és költészetét a romantika keretei közül. Sőtér István „Petőfi nem romantikus, és az sem avatja romantikussá, hogy a népköltészethez folyamodott.” Veres András Petőfit „a realizmusba forduló romantika” költőjeként interpretálja. Mohácsi Károly tankönyvében ez a közhely olvasható: „Petőfi a romantika kiteljesedését, de egyben annak meghaladását is jelentette.” A romantikát ideológiai és esztétikai okokból mindenképpen meg kellett „haladni”, s ez a meghaladás Petőfinek tökéletesen sikerült. Minden realizmus-koncepció a referencialitás elvén kellene, hogy nyugodjék - amennyiben pedig az irodalmat nem a referencialitás értékmérőjén való megfeleltetés alapján írjuk le, a kategória önmagát számolja fel. A romantika recepciójának elutasító jellege hosszú történelmi hagyományra tekint vissza Magyarországon. Petőfi maga le sem írta a romantika szót. Mégis Jókai szerint: „Petőfi egy egész új irodalmi iskolát teremtett maga körül, amit a magyar romantika-iskolának szeretett ő maga nevezni.” Horváth János, a nemzeti klasszicizmus apostola egész életművében a romantika ellen foglalt állást. Németh G. Béla Petőfi portréjából egy egyenletes, kiegyensúlyozott realista életműve bontakozik ki. Petőfi „szaggatottsága” eltűnik, ismét Petőfi lírai realizmusa kerül előtérbe. Petőfi nyelve egyszerű, állítja a szakirodalom. De ez az egyszerűség alig nyert részletes elemzést, vagy kivált bizonyítást.

Petőfi nyelve azonban ennél sokkal összetettebb. Sok példát idézhetnénk, de legyen elég ez: „Imitt-amott sötétvörös tüskerózsa/ mint egy vérző csillag.” A jelenetek kettős beállítása, a lehetséges reakciók polarizálása Petőfi számtalan költeményében kimutatható. E polaritás teszi, hogy Petőfi költészetének retorikájában lépten-nyomon olyan szerkezetekkel és olyan kifejezéscsoportokkal találkozunk, melyek egy aktusba foglalják össze a különböző ellentétes jelentéseket. Sokszor ez már a címben is megjelenik. Palota és kunyhó; Kard és lánc, stb. A költő a világot állandó alternativitásában mutatja be. Ennek az alternatív világ- és történelemszemléletnek dilemmáit aztán mindenütt a szubjektív akarat önkénye dönti el. Nyelvi-metaforikus látomásosság jellemzi Petőfi költészetét. Az alföld című verse nagyon erős romantikus vonásokat mutat szabadság- és érzelemkultuszával. A Tisza című verse a romantikus vallomásosság jegyében született. A beszédhelyzetet végletesen szubjektivizálja.

5. A szabadelvű Petőfi

Szabadság, szerelem! című epigrammáját a Petőfi-kultusz Petőfi jelszavaként emlegeti. Petőfinek és sok más barátjának, kortársának számára minden azon méretik meg, hogy a mindent magába foglaló, s épp emiatt elvont szabadságskálának melyik fokára helyezhető. Az életnek, az erkölcsiségnek összes pozitívuma összesűrűsödik e szóban. A romantika számára állítható és vállalható értékként semmi más nem marad meg. Az utókor oly sok képviselőjének, kik Petőfi szabadságfelfogását a maguk szája íze szerint interpretálták, tulajdonképpen csak egyetlen módszertani kifogást lehet a szemére hányni. A költő sok és sokféle megnyilvánulása közül mindig csak az egyféle, az egy típusba sorolható akciókat és reakciókat vették figyelembe. 

Petőfi politikai tájékozódásának forrása nem közvetlenül ideológiai, hanem történeti. A francia forradalom története. Petőfi poétikájának közvetlen reflektív jellege a politikai elmélkedést nem engedi rendszerré szilárdulni. Valószínűleg ennek köszönhető, hogy Petőfi politikai versei sokat őriznek hajdani elevenségükből. Kovács Lajos, Széchenyi István titkára így jellemzi Petőfit 1848-ban: „Petőfi előtt emeljük kalapunkat, ez egyik legnagyszerűbb embere az országnak. Petőfi a szabadság fanatikus apostola.” Végül Petőfi naplójából: „ A respublikának nem az a jelszava, hogy le a királlyal, hanem a tiszta erkölcs.”

PAGE  
4

